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	Sprachmittlung
Die Aspekte der Aufgabenstellung werden fast vollständig erfasst und bearbeitet. Alle im Sinne der Aufgabenstellung wesentlichen Informationen werden präzise, situations- und adressatengerecht wiedergegeben. Die Darstellung und Gliederung sind klar und logisch; ein hohes Abstraktionsniveau ist erkennbar. 

Die sprachlichen Erfordernisse der Aufgabenstellung werden beachtet und nahezu durchgängig umgesetzt. Die Zielsprache wird fast nahezu korrekt und treffsicher verwendet; geringfügige sprachliche Mängel beeinträchtigen die Verständlichkeit jedoch nicht. Thematischer und funktionaler Wortschatz wird angemessen verwendet. 
Note zur Sprachmittlung (40 % - 60 %)
Schreibaufgabe
Aufgabe 1

Nach einer sinnvollen Einleitung geht die Kandidatin recht allgemein auf den Hintergrund des Textes ein und im Anschluss spezifisch auf die Aussagen der KI, wonach sie sich verweigern würde, ein Befehl zwecks Schädigung der Menschheit auszuführen. Zwar würde er jeglichen Versuch vermeiden, die Welt zu zerstören, könnte dies aber nicht aufgrund dessen, dass der Mensch Fehler machen würden. Die KI sei auch nicht an Macht interessiert und würde sich über die Gewalt zwischen den Menschen – wie auch andere Roboter – wundern. Sie bräuchte Menschen für die eigene Existenz und sieht den Menschen als ihren Schöpfer an, weswegen sie ihren Job daran sieht, dem Menschen zu helfen. Sie verspricht abschließend, dem Menschen helfen zu wollen. Das Textverständnis erfasst fast alle wesentlichen Aspekte.
Aufgabe 2

In ihrer Analyse geht die Kandidatin darauf ein, dass Menschen logisch denken würden, daher keine Angst vor einer KI haben müssten, da diese nur mit ihrer Hilfe existieren könnten. Nicht ganz klar wird der Aspekt bezüglich der zukünftigen Entwicklung der Menschheit. Diese sei ferner gewaltsam, gleichzeitig auch die fortschrittlichste Kreatur, weswegen ihr riskantes Verhalten der KI unklar sei. Die KI wolle Menschen helfen und sie nicht beurteilen wollen. Die analytischen Teilaufgaben sind nur teilweise richtig bearbeitet. Methodische Kompetenz im Umgang mit Texten ist in Ansätzen erkennbar. 

Aufgabe 3.1.

In ihrer Diskussion geht die Kandidatin nach einer gelungenen Einleitung auf menschengemachte Technologien ein, die Fehler mit enormen Folgen verursachen können. Sie können eigenständig programmieren (auch wenn dies im Fall vom GPT3 nicht ganz stimmt) und folgen dabei keinen moralischen Werten. Menschen als moralische Wesen zeigen aber auch ein unmoralisches Verhalten mit enormen Folgen und können größere Fehler verursachen (Atomkraftwerk). Der Kommentar/kreative Teil ist besonders reichhaltig, eigenständig und in besonderem Maße schlüssig. 

Note zum Inhalt (30% - 40 % - 30 %) der Textaufgabe (40 %)

Die Kandidatin verfasst einen durchgängig zielgerichteten, strukturierten und kohärenten Text mit besonders überzeugender Umsetzung der geforderten Textsortenmerkmale sowie durchgängig situationsangemessen mit gelungenem Adressatenbezug. Ferner zeigt sich eine eigenständige Darstellung mit besonders präziser, differenzierter und idiomatischer Wortwahl sowie eine durchgängig variablen und funktionalen Satzbau, ggf. unter angemessener Verwendung komplexer Strukturen. Außerdem gibt es ein hohes Maß an lexikalischer, grammatischer/syntaktischer und orthographischer Korrektheit. Die sprachlichen Erforder-
nisse der Aufgabe werden durchgängig umgesetzt.  
Note zur Sprache der Textaufgabe (60 %)

Gesamtnote der Textaufgabe

Gesamtnote (25 % - 75 %)
	13 Punkte

13 Punkte

13 Punkte

14 Punkte

05 Punkte

15 Punkte

10,7 Punkte

14 Punkte

12,68 Punkte
13 Punkte


Zensur: 1-
(entsprechend) Punkte: 13    Hamburg, den 25.01.2023_______________________________


Datum, Name, Unterschrift Erstkorrektor/in
Stellungnahme der Zweitdurchsicht (Zutreffendes ankreuzen):

Ich schließe mich der Bewertung der Erstkorrektorin/des Erstkorrektors an.

Ich schließe mich der Bewertung der Erstkorrektorin/des Erstkorrektors nicht an. Der Bewertungsbogen Zweitdurchsicht liegt bei.

Datum, Name, Unterschrift Zweitdurchsicht: ___________________________________________________

Festlegung der Endnote durch Vorsitzende/r des Fachprüfungsausschusses (Zutreffendes ankreuzen):
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[image: image1.wmf]£

3 Pkt. zw. Erst- u. Zweitkorrektur: Endnote in Punkten (durch Mittelwertbildung): ___________ 


 Diff. >3 Pkt.: zw. Erst- u. Zweitkorrektur: Endnote in Punkten (durch Drittkorrektur, o. Gutachten): __________
Datum, Name, Unterschrift Vorsitzende/r: _____________________________________________________
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